LA LLENGUA ESTANDARD EN UNA SITUACIO DE NORMALITAT

Gabriel Bibiloni Canyelles

Situacions de normalitat i situacions de subordinacié

Em propds en aquesta conferéncia de fer una analisi contrastiva del
funcionament de les llengiies estindards en situacions de normalitat lin-
glifstica i en supdsits d’abséncia d’aquesta. Per a aixd €s obligatori comencar
amb alguna reflexié sobre la mateixa idea de normalitat lingiiistica. Sens
dubte no som davant un concepte cientific; per tant, no cal que facem
grans esforgos per trobar una definici6 de pais “normal” o de llengua “nor-
mal”, perqué per molt que ens hi apliquem arribarem a alld de “ja ens
entenem”, i si ens entenem vol dir que compartim si fa no fa la noci6 que
associam a aquestes paraules. Tampoc no cal amoinar-se gaire per aques-
ta manca de cientificitat: al cap i a la fi, I'adjectiu normal aplicat a llen-
giies 0 a comunitats lingtiistiques, igual que normalitzar, normalitzacié o fins
i tot normalitzador —que és com molt sovint es diuen en aquest pais els
assessors lingiiistics— constitueixen un vocabulari que a tots ens és fami-
liar i quasi diria que representa una certa identitat col'lectiva de tots no-
saltres. A un nivell més seri6s recordem que el retol normalitzacio lingiiisti-
ca va ser encunyat per un catala —Lluis V. Aracil— i d’aqui exportat a
altres parts del mon.

Diguem, doncs, simplement que una llengua normal és aquella que té
una plenitud d’usos i funcions socials, aquella llengua que saben i usen
tots els habitants d’un pais i aquella que és imprescindible per a viure en
aquell pais. Les llengiies a les quals no podem aplicar aquestes propietats
han rebut diverses qualificacions: llengiies minoritiries, llengties
minoritzades i llengties subordinades, entre d’altres. Llengua minoritaria
sovint és un rétol inadmissible, perqué conté una trampa: I'associacié de
dos elements que sempre ens volen vendre com a constituents d’aquella
condicié, ¢o és “llengua de pocs parlants” i “llengua inservible”. Es a dir
que una llengua minoritaria és inservible perque té pocs parlants. En tot
cas, és una trampa bona de desmuntar traient a rotlle llengties com el
dangés, el fings, el noruec o I'islandés, de demografia igual o menor que la
de la nostra llengua i en perfecte estat de funcionament. Lexpressio llen-
gua minoritzada, en canvi, mostra que la seva situacié és deguda a una
acci6 que té subjecte i objecte i que és fonamentalment aquesta acci6 la
clau de la minoritzaci6. Amb tot, a mi m’agrada d’utilitzar el rétol llen-
gua subordinada, en qué es focalitza el fet de la subordinaci6 i es pres-
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cindeix del tot de refereréncies quantitatives. Ara, de la mateixa manera
que és dificil donar una definici6 de “llengua normal”, ho és també deter-
minar qué entenem per llengua subordinada. Diguem que és aquella que
no té una plenitud d’usos i funcions socials, aquella llengua que no sa-
ben i usen tots els habitants d’un pais i aquella que no és imprescindible
per a viure en aquell pafs. Tanmateix cal recongixer que hi pot haver
diversos graus de subordinaci6. No hi ha dubte que en el mén actual to-
tes les llengiies estan una mica subordinades a una que esta un poc
superordinada a totes, que és I'anglés. Per les funcions de I'anglés com a
idioma internacional, pel fet de la interferéncia entre 'anglés i totes les al-
tres llengiies i per altres motius podriem parlar d’una certa subordinaci6
de I’espanyol, I'itali3, el frances, etc. respecte de I'angles, pero és facil tam-
bé d’advertir que és diferent la relacié que hi pugui haver, d’'una banda,
entre I'espanyol i 'anglés, el francés i 'anglés, o I'italia i I'anglés, i, d’altra
banda, la relacié catala-espanyol, o catala-francés a la Catalunya del nord.

Que és una llengua estandard?

Aquest retol d’origen anglés, que va comengar a circular entre nosaltres
durant la década dels setantes —abans s’havia utilitzat 'expressié lengua
literaria per a referir-se al mateix concepte o, si de cas, a un concepte
equiparable— designa un objecte 0 una noci6 que per a molta gent no és
completament transparent. Fins i tot entre els especialistes es poden obser-
var diferéncies d’enfocament, com ho demostren les terminologies empra-
des (varietat estandard, registre estandard) o les oposicions que s’hi esta-
bleixen (estaindard/dialecte, estandard/col-loquial).

Per a nosaltres la millor visi6 de I'estandard és aquella que el concep per
damunt de tot com un model lingiiistic destinat a servir de referéncia basi-
ca als membres d’una comunitat lingiiistica en totes o algunes de les seves
actuacions comunicatives. Es un model aparegut en principi per a fer front
a la diversitat dialectal-geografica, perd també per a ampliar i desenvolu-
par tots els recursos expressius a fi de ser un instrument de comunicacio
complet.

La comunicacié lingiiistica, com tota altra activitat social, necessita
ajustar-se a normes i models i és avaluada pels altres segons el grau de
subjecci6 a aquelles normes i a aquells models. Aquesta subjecci6 és el que
tradicionalment s’ha anomenat s correcte o bon iis. La lingiiistica moderna
ha combatut la noci6 d'ts correcte des de 1a idea que tots els usos son part
de sistemes lingiiistics diversos que tenen aquesta condicié en la mateixa
mesura. Perd d’un punt de vista sociologic cal no perdre de vista la neces-
sitat de normes de referéncia per al bon funcionament d’una comunitat
lingiiistica.




R

i

El catala. Un debat a finals del segle XX/ 65

La qiiesti6 és: referéncia per a qui, per a qué i per a quan? La resposta a
aquesta qiiesti6 varia segons les distintes comunitats lingiiistiques i segons
les diferents situacions. La major part de llengiies europees consolidades
tingueren en I'aparicié de la impremta un factor decisiu per a I'impuls a
’estandarditzacié. Els estandards moderns tenen un precedent que és un
model de llengua sorgit per a la lletra impresa, que necessitava fixacio i
regularitat. Lestandard és inicialment una llengua escrita. Perd el mateix
prestigi assolit per aquesta llengua escrita, el seu rol en I'ensenyament i el
mén de la cultura van acabar convertint-la generalment en un model tam-
bé per a la llengua parlada, adhuc la quotidiana. Obviament, si tenim en
compte el reduit percentatge de la poblacié que en altres temps tenia accés
a I'escriptura, I'estandard és inicialment una llengua de classe. I en el seu
procés d’expansié continua essent un patrimoni dels sectors socials de ni-
vell més alt, els quals, pel de tenir més accés a I'educacié i la cultura,
ajusten més els seus usos lingiiistics al model vehiculat per aquells dominis.
Com que avui dia ens trobam en un procés generalitzat de difusié de la
informacié i eixamplament de la cultura, ala majoria de societats europe-
es actuals I'estandard és la varietat que usen les persones de cultura alta i
mitjana en totes les seves actuacions lingiiistiques, i amb una tendéncia a
I'expansié continua cap avall.

En altres societats, perd, I'estandard i les varietats no estandards es
mantenen perfectament separades, tant pel que fa a l'estructura lingtiisti-
ca com pel que fa a funcions socials. Es el que s’ha anomenat diglossia: una
situacio en qué s’ha establert i es manté una clara oposicié entre una vari-
etat estandarditzada que es fa servir en tots els dominis formals i només en
aquests, i una o diverses varietats no estandarditzades que s'usen col-
loquialment. Alld que cal remarcar és que tota la poblacio utilitza la vari-
etat no estandard en la parla ordinaria, independentment de la classe
social a qué pertangui. Aquesta és una situacié equilibrada i no conflictiva,
atés que les diverses varietats lingtiistiques es reparteixen I'espai de manera
acceptada unanimement i no hi ha, doncs, en principi, desplagament de
cap varietat per l'altra. No cal dir que en aquestes comunitats lingtisti-
ques la funcié referencial de I'estandard té un abast restringit —I’espai
formal—, tot i que caldria veure en quina mesura hi ha interferéncia de
dalt cap a baix, que seria en certa manera una manifestacié d'una determi-
nada accié referencial.

Finalment, cal dir que en les societats sotmeses a un conflicte lingtis-
tic —que cal no confondre amb la diglossia— hi ha també un conflicte de
funcions referencials. La que pugui exercir cada un dels estandards —el
de la llengua subordinada sempre serd un estandard entre cometes— esta
en relaci6 directa a la seva preséncia a la vida publica i en els mbits de
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prestigi. Normalment el model plenament referencial per a tota la pobla-
ci6 és I'estandard de la llengua dominant. El model projectat com a es-
tandard de la llengua subordinada és conegut limitadament i, com de-
iem, la seva funci6 referencial entra en conflicte amb la de I'altre, que
guanya la partida. Per aixd una de les caracteristiques de les situacions
de subordinacié és una intensa interferéncia unilateral: mentre que la llen-
gua dominant manté tota la integritat del sistema, la subordinada entra
en una dinamica de pérdua d’identitat i d’acostament progressiu a l'es-
tructura de ['altra.

Una llengua és un estandard

Si no existissin les llengiies estandards, Europa seria un mosaic de vari-
etats lingiiistiques —un complex entramat de conjunts, subconjunts i zo-
nes d’interseccié— que no s’assemblaria gens al mapa de les llengfies que
tots tenim assumit. Sense els estaindards les families lingiiistiques —roma-
nica, germanica, etc.— serien continuums de variacié sense cap frontera
clara. Abans del fenomen de I'estandarditzacié no hi ha llengiies, llevat
d’aquelles que presenten un grandissim contrast amb tot 'entorn que les
envolta, com el basc. La nocié de llengua x o llengua y és una conseqiiencia
de la creacié dels estandards corresponents. I els seus ambits geografics
corresponen al territori sobre el qual se superposen els dits estandards,
territori que sol coincidir amb I'espai d’una societat estructurada politica-
ment.

Lexisténcia d’una llengua alemanya i una llengua neerlandesa no res-
pon a fets d’estructura lingiiistica, sin6 al fet que les nacions alemanya 1
neerlandesa al mateix temps que es construien com a nacions van edificar
uns estandards diferenciats que s'implantaren damunt dues parts d’un
territori que en altres circumstancies historiques hauria pogut tenir una
configuraci6 de llengiies completament distinta. Els paisos escandinaus,
com a conseqiiéncia de la formacio d’estats independents, han desenvolu-
pat estandards diferents a partir d’una unitat lingtistica bastant homoge-
nia, els quals presenten entre ells una diferéncia no major que la que pu-
guin presentar els dialectes alemanys o italians.

Gracies als estandards, els parlants d’'una llengua tenen consciéncia
clara de la identitat i dels limits d’aquesta llengua, siguin quines siguin les
distancies interiors i les facilitats o dificultats d’intercomprensié parlant
varietats regionals, precisament perqué I'estandard és la varietat que per-
met la intercomprensié entre tots. Per aixd diem que I'estandard defineix
les llengiies i les comunitats lingtistiques.

Vull dir els estandards de funcionament normal. Precisament un défi-
cit funcional de 'estandard comporta uns problemes en la percepcié de
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la identitat i I’abast geografic de la propia llengua. Es el que succeeix en
tots els casos de subordinacié de llengiies. Els catalans que ens ha tocat
viure a uns territoris en els quals a res no s’aplica oficialment I'adjectiu
catala, hem patit historicament una anomia lingtistica i cultural, 1 con-
cretament una sobirana desorientaci6 respecte a 'entitat de la llengua que
parlam, impulsada, estimulada i aprofitada per les forces que han volgut
posar i mantenir el catala en estat de subordinacié. En la mesura que un
estaindard comt s’utilitzi a tot el territori lingtistic aquella desorientaci6
haura de desapareixer forgosament; i en la mesura que aquell estandard
no pugui implantar-se seran possibles les tradicionals maniobres de la con-
fusié.

Un model per a la seguretat

Hem dit que la funcié primaria de la llengua estandard és establir una
referéncia per a les actuacions lingiiistiques; representar les normes a que
els parlants han d’atenir-se si volen parlar o escriure de manera que si-
guin avaluats positivament pels altres parlants, almenys en els contextos
en qué I'estaindard és requerit segons les convencions de cada col-lectivitat.
Lexisténcia d’una norma establerta i compartida per tothom genera segu-
retat en I'Gs de la llengua. Altrament, la manca d’aquesta norma o una
insuficiéncia en la seva socialitzacié —propies de les situacions de subor-
dinacié— porten inseguretat i incomoditat; i aquestes poden fer que el
parlant prefereixi 1'ds d’una altra llengua que li reporti més seguretat i
comoditat, especialment en les actuacions formals o quan la
intercomunicacié es produeix entre parlants de varietats geografiques di-
ferents. Si molts catalanoparlants tenen més tirada cap a 'espanyol en
intervencions publiques és perqué aquesta llengua els produeix una co-
moditat derivada del domini de I'estandard. O si molts catalanoparlants
tendeixen a 1'is de I'espanyol fora de la seva regié ¢s perqué la manca
d’un model socialment afermat els subsumeix en un mar de dubtes sobre
els usos dels parlants de I'altra regié, la possibilitat d’intercomprensié usant
determinats mots, o 'avaluacié que els interlocutors faran de les formes
lingtiistiques emprades.

Diguem de passada que una de les patologies de les situacions de su-
bordinacié, derivada directament de la inexisténcia o insuficiéncia d'un
model estandard socialitzat, consisteix a canviar de varietat dialectal quan
es canvia d’area geogrifica. Esel que fan, per exemple, molts mallorquins,
que, quan van a Barcelona o sén entrevistats per TV3, es passen al més
pur barceloni —amb canvi de fonética, morfologia, léxic, locucions i mo-
dismes— mentre que a la seva terra nadiua mantenen un col-loquial in-
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variable en familia i en les situacions de comunicaci6é oral més formals.
També hem vist algun principati famés —o principatina— exhibint un
valencid d’espardenya en les seves intervencions pel Canal 9. El mateix
comportament que els poliglots canviant de pais; ¢s a dir la negaci6 de la
comunitat lingiiistica. No hi ha dubte que aquests comportaments folklo-
rics s6n impensables en una situacié de normalitat lingiiistica, en qué la
gent té una manera de parlar —almenys una manera de parlar formal-
ment— que manté sigui quina sigui la part del pais on es trobi.

Estandard i lleialtat lingiiistica

Lestandard és, doncs, I'element que possibilita la comunicacio eficac i
segura. Lestandard fa possible que els membres d’'una comunitat lingiiisti-
ca tinguin plena consciéncia de la seva llengua, de la seva importancia i
del seu valor. Essent la varietat lingiifstica ttil i associada als sectors soci-
als educats i als Ambits formals és una llengua de prestigi; ¢o és, que té
prestigi ella mateixa i que déna prestigi individual a les persones que I'usen
i prestigi nacional a la col'lectivitat que la té per propia. Una llengua
prestigiosa i sense cap altra que pugui oferir una utilitat equiparable sera
objecte de lleialtat lingtistica plena per a tots els seus usuaris. Tots la
voldran usar en tota ocasié, voldran mantenir-ne la integritat estructural i
voldran transmetre-la a les noves generacions.

Els déficits en les funcions d’un estandard es tradueixen inevitablement
en déficits en el funcionament global de la comunitat lingtistica: deficit de
consciéncia lingiistica, deficit de seguretat en la comunicacio, deficit de
prestigi de la llengua subordinada i déficit en la lleialtat lingiiistica, que €s
un factor contra la viabilitat de la mateixa comunitat lingtistica. No és
casual que totes les politiques d’agressi6 contra una llengua determinada
hagin tingut un aspecte central, que és una politica contra 'estandard i
I'estandarditzaci6 de la llengua subjugada. En el nostre pais en tenim exem-
ples a balquena.

La mentalitat subordinada

Ja hem vist alguns aspectes basics del funcionament d'un estandard nor-
mal en una comunitat lingtiistica no dependent, d’'una banda, i.el que
succeeix en una situacié de subordinacié lingtistica, de I’altra. Continu-
ant en aquest darrer suposit, els déficits funcionals de I'estandard subordi-
nat, si es pot parlar d’estandard —i les politiques antiestandard— generen
una ideologia i un conjunt de representacions que esdevenen generalitzats
en el conjunt dels individus de la comunitat subordinada.
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Un dels aspectes principals d’aquesta ideologia és la concepci6 de I'es-
tandard com una amenaga a les identitats lingiiistiques associades a les
varietats regionals o locals. Mai, en canvi, un estandard no subordinat no
és percebut amb aquesta perspectiva. La por d'un estandard homogeni que
amenaga de fer desapareixer les formes propies de cada lloc és en molts
individus un sentiment que emana irreflexivament, i que constitueix un
dels recursos més aprofitats per les estrategies d’agressi6. El discurs obsessiu
del partit politic que governa a les Illes Balears de fa un bon grapat d’anys
que dia si i dia també reitera la presumpta defensa de les dites modalitats
lingiiistiques insulars, tot i que respon a unes intencions electoralistes, ali-
menta els prejudicis antiestandard que obstaculitzen la normalitzacié de
la llengua.

En una comunitat lingiiistica no subordinada les transformacions que
pugui operar la influéncia de I'estindard sobre les altres varietats son con-
cebudes com a part del canvi historic, un fet normal i universal. En qualse-
vol cas no hi ha percepcié de canvi d’identitat. Altrament ocorre en les
comunitats subordinades; per exemple, els mallorquins que temen que la
pressié de 'estandard acabi substituint sa casa per la casa —curiosament
no se solen sentir gens afligits per les substitucions de formes que produeix
la influéncia de I'espanyol— ignoren que si avui ells diuen la reina és per-
qué en un temps passat un altre factor de pressio va fer que la reina arraconas
sa reina, i el mén va continuar rodant.

La ideologia de la subordinacié és essencialment una ideologia de la
fragmentacié. La concepcié de la llengua —si és que s’arriba a concebre
una llengua— com un conjunt de compartiments, en cada un dels quals el
que importa és la fidelitat a un ordre “natural” sense dimensié historica ni
articulacié sociologica. El nostre, oposat al dels altres, ¢s allo més immediat,
gairebé amb tendéncia a confondre’s amb el meu. I no s’associa mai, no ja
amb les varietats d’altres arees del territori lingtistic, siné ni tan sols amb
les formes usades per gent del mateix redol en altres moments o en altres
usos, com per exemple els literaris. En canvi, per als membres d’'una comu-
nitat lingiiistica no subordinada hi ha una percepcié global de I'espai lin-
giistic i una dimensio vertical que vertebra aquest espai. Breument: men-
tre que per a un espanyol el canvi de pa a para és un canvi de qualitat
lingiiistica, per a molts de valencians el pas de atre a altre pot ser vist
només com l’adopcié d’una forma d’un altre lloc, si no és considerat una
defeccié o una deslleialtat a la terra.

La cultura de la fragmentacio, tret definidor de les situacions de subor-
dinacid, es manifesta sota aspectes i circumstancies molt diversos. Alerta,
pero, perqué els esquemes fragmentaristes no es localitzen només a I’ano-
menada periféria. Un dels més colpidors exemples n’és el pobre model lin-
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glifstic utilitzat als grans mitjans de comunicacié barcelonins d’enga de la
seva aparicié. Un model construit amb la idea que sigui “assumible” per als
parlants del catala central i ignorant —menystenint— absolutament la
resta de la comunitat lingtistica. La no acceptacié d’unes diferéncies for-
mal/col-loquial (del tipus convéncer-lofconvence’l) que han hagut d’assumir
per pa i per sal els catalans de les arees no centrals o el rebuig de paraules
catalanes basiques perd no usuals en el col-loquial barceloni (cercar, en-
guany, darrer, etc.) mostren clarament que els edificadors d’aquest model
son la versié capitalina del gonellisme' mallorqui o d’un cert —diem un
cert— blaverisme valencia.

Per a acabar, i tornant als temors que l'estandard actui com un agent
depredador de les diverses varietats lingiiistiques, cal dir que curiosament
I'estaindard és I'Gnic garant de I'existéncia d’aquestes varietats, precisa-
ment perqué és I'element que garanteix —i sense el qual a la llarga no es
possible— la continuitat historica de la llengua en conjunt. Doncs la mi-
llor manera de conservar la riquesa lingiiistica que es vulgui conservar con-
sistira a integrar-la dins un estandard comi. Un estandard —si no és estre-
tit per técnics de mires provincianes— té una enorme capacitat d’integrar
i desregionalitzar paraules i expressions de pertot arreu. Mentre conservi la
necessaria unitat formal indispensable per a actuar com a model comq,
una llengua estandard no sols no és equivalent a reduccié uniformadora,
sin6 que pot representar la millor manera d’eixamplar les possibilitats ex-
pressives i de conservar aquest enriquiment.

! A Mallorca es déna el nom de gonellisme —derivat d'un personatge que crea una polémica
als diaris signant amb el pseuddnim Pep Gonella— a I'opcié lingiiistica que pretén d’escriure
“tal com es parla”. Generalment es tracta d'una postura sostinguda per persones defensores
de I'espanyol decidides a reservar al catald un paper marginal i folkloric, perd no tots els
gonellistes s'ajusten a aquest esquema. Aquests darrers son per a nosaltres 'equivalent
exacte dels edificadors del light barceloni. El fet, pero, és que la societat culta mallorquina ha
preferit mantenir un llenguatge formal relativament distanciat del col'loquial ordinari en
benefici de la unitat de I'estandard.



